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Actividad Académica: STS FCC La estructura narrativa de la racionalidad cientifica.

Clave: Campo de conocimiento: Filosofia de la ciencia y Filosofia de las
Semestre: L e
Ciencias Cognitivas
‘ . . . L Horas al .
Caracter: Obligatoria ( x ) Optativa ( ) de Eleccién ( ) Horas por semana NO, .
semestre | Créditos:

Tipo:

Tedricas: Practicas:
4

Modalidad: internet

Duracion del programa: 1 semestre

Seriacion:  Si( ) No( x) Obligatoria ( )

Indicativa( )

Introduccion: El curso va a tratar dos temas relacionados. Empezaremos estudiando discusiones recientes sobre el
papel de las narrativas en caracterizar la racionalidad cientifica y propuestas respecto a como caracterizar
explicaciones narrativas. El segundo tema es el estudio de discusiones recientes sobre el origen y naturaleza del
razonamiento humano. Posteriormente veremos implicaciones de esos dos temas para la caracterizacion del

razonamiento y la racionalidad en la ciencia.

Objetivo general: explorar propuestas recientes respecto a qué es el razonamiento cientifico y en particular el papel
gue juegan las narrativas en caracterizar tipos de razonamiento exploratorio.

Objetivos especificos:

Contenido Tematico

o T Horas
Uni
e emas Tedricas | Practicas
Narrativas y mecanismos en la ciencia
1 16
5 La estructura narrativa del razonamiento exploratorio y la racionalidad cientifica 16
La discusién sobre la naturaleza del razonamiento humano y su relacién con el
3 | problema de la racionalidad en la ciencia 16
4 | El razonamiento exploratorio y el concepto de epistemologia iterativa 16

Total de horas:

Suma total de horas:
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Nota: (en caso que exista alguna)

Medios didacticas: Métodos de evaluacion:

Exposicidn profesor(a) () Exdmenes o trabajos parciales ()
Exposicidn alumnos () Examen o trabajo final escrito ( x)
Ejercicios dentro de clase () Trabajos y tareas fuera del aula ()
Ejercicios fuera del aula( ) Exposicion de alumnos (x)
Lecturas obligatorias () Participacion en clase ()
Trabajo de investigacion () Asistencia (x)
Practicas de campo () Practicas ()

Otros: () Otros: )

Evaluacion y forma de trabajo

Es un seminario asociado al proyecto cognicion y artefactualidad y la evaluacién de los
participantes en caso de ser necesaria se hard a partir sobre todo de participacién en el seminario


https://doi.org/10.1111/mila.12174
https://doi.org/10.1111/mila.12174

que en particular va a requerir hacer por lo menos una presentacidn y entregar un trabajo escrito
breve al final del seminario.

Imparte: Sergio F. Martinez Mufioz

Mail: sfmarmtz@gmailcom

Dia y hora del curso o seminario (dos propuestas):
El seminario va a tener lugar los jueves a las 11am
O los miercoles a las 4pm



