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Introduccion: La probabilidad es la base de buena parte de la investigacion cientifica contemporanea.
Para parafrasear a [an Hacking, el modo de razonamiento probabilistico es practicamente sinénimo de
razonamiento cientifico. Es por ello, que no es posible estudiar, entender, hacer filosofia de la ciencia
sin entender qué significa que algo sea probable y como se utiliza la teoria matematica de las
probabilidades para construir la evidencia y los argumentos cuantitativos que apoyan las hipotesis
cientificas. Este curso pretende, por un lado, exponer la nocién de induccién probabilistica
principalmente en sus interpretaciones frecuentista y bayesiana. Por otro lado, se pretende
profundizar en problemas de probabilidad y mostrar la relevancia de estas reflexiones para la filosofia
de la ciencia con la exposicion de una serie de temas en donde las ideas de la probabilidad se aplican
naturalmente, ya sea conceptualmente o en una actividad practica, como la decision clinica para un
tratamiento. Todo lo anterior con el fin de familiarizar a las y los estudiantes en filosofia de la ciencia
con la manera en que se utilizan argumentos inductivos probabilisticos en la generacién de
conocimiento cientifico.

Objetivo general: Mostrar la importancia fundamental de la inferencia probabilistica para la ciencia
contemporanea

Objetivos especificos:1. Familiarizar al alumno con la nocién de induccién y sus distintas
interpretaciones. 2. Discutir las dos grandes nociones de induccién: como calculo de probabilidades y
como abduccién o inferencia a la mejor explicacién. 3. Familiarizar al alumno con el calculo de
probabilidades y sus diversas interpretaciones objetivistas y subjetivistas. 4. Discutir la aplicacién de
la l6gica inductiva probabilistica al estudio de la confirmacién de hip6tesis en filosofia de la ciencia y
al estudio de las deliberaciones racionales de los seres humanos.




Contenido Tematico

Unidad Temas - Horas s
Tedricas Practicas
1. La nocion de logica inductiva 5 0
2. Calculo de probabilidades 5 0
3. Calculo de probabilidades y utilidad 5 0
4, Probabilidad como Frecuencia 5 0
5. Examen 1 5 0
6. Probabilidad como grados de creencia: Bayesianismo 5 0
7. Bayesianismo como criterio de confirmacion 5 0
8 Bayesianismo como criterio de racionalidad: la teoria de la 5 0
' decisién racional

9. Problemas para el bayesianismo 5 0
10. Examen 2 5 0
1. Inferencia a la mejor explicacion (1) 4 0
12. Inferencia a la mejor explicacién (II) 4 0
13. Evidencia y Razonamiento Causal 4 0
14, Incertidumbre, Riesgo y Valores 4 0
15. Revision 4 0

Total de horas: 64 0

Suma total de horas: 64

Contenido Tematico

Unidad Tema

1. Lanocion de logica inductiva
1.1. La Distincién entre l6gica deductiva e inductiva
1.2. ;Qué es laldgica inductiva?

2. Cdlculo de probabilidades
2.1. Las ideas elementales de la probabilidad
2.2. Probabilidad condicionada
2.3. Reglas basicas de la probabilidad

3. Cdlculo de probabilidades y utilidad
3.1. Valor Esperado
3.2. Maximizacion del valor esperado
3.3. Decision bajo incertidumbre

4. Probabilidad como Frecuencia
4.1. Estabilidad
4.2. Aproximaciones Normales
4.3. Limites y problemas de la probabilidad como frecuencia

5. Examen sobre temas anteriores (1 - 4)

6. Probabilidad como grados de creencia: Bayesianismo
6.1 Probabilidad condicionada
6.2 Probabilidad anterior y posterior
6.3 Probabilidad total de un evento




6.4 Las mil y una caras del teorema de Bayes

Bayesianismo como criterio de confirmacion

7.1. Noci6n de confirmacion.

7.2. Probabilidades posteriores como confirmacién de creencias bajo evidencia nueva
7.3. Probabilidades posteriores como justificacion de creencias.

7.4. Construccién de medidas de “verosimilitud” y la epistemologia bayesiana

Bayesianismo como criterio de racionalidad: la teoria de la decisién racional
8.1 Apuestas

8.2 El Libro de Apuestas Holandés.

8.3 La(s) teoria(s) de la eleccion racional

8.4 Racionalidad como calculo probabilidades

Problemas para el bayesianismo

9.1 Limitaciones del argumento del libro de apuestas holandés

9.2 Limitaciones a la induccién probabilistica en la confirmacién e inferencia cotidianas.
9.3 Limitaciones al principio de maximizacion de la utilidad esperada.

9.4 Problemas para la inferencia probabilistica.

10.

Examen sobre los temas 6 - 9.

11.

Abduccién

11.1. Introduccién general a la abduccién peirciana
11.2. Uso de la abduccidn en la experimentacion
11.3. Problemas y limitaciones de la abduccién

12.

Inferencia a la mejor explicacion

12.1 Introduccién general a la inferencia a la mejor explicacion

12.2 Comparacion critica entre la inferencia a la mejor explicacion y la abduccién

12.3 Compatibilidad / Incompatibilidad entre la inferencia a la mejor explicaciéon y el
Bayesianismo

13.

Evidencia y Razonamiento Causal

13.1 el problema de la causa comun

13.2 la evidencia y la prueba de una hipétesis causal

13.3 Ensayos clinicos doble ciegos (‘randomized controlled trials’) y métodos deductivos
vs. inductivos

14

. Incertidumbre, Riesgo y Valores

14.1 Riesgo y Errores
14.2 Valores epistémicos y no-epistémicos
14.3 Valores como guias inferenciales

15

. Revisién y examen sobre los temas 11 - 14
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Nota: (en caso que exista alguna)

Medios didacticas:

Exposicién profesor(a) (X)
Exposicion alumnos (X)
Ejercicios dentro de clase (X)
Ejercicios fuera del aula (X)
Lecturas obligatorias ()
Trabajo de investigacién ()
Practicas de campo ()
Otros: ()

Métodos de evaluacion:

Examenes o trabajos parciales (X)
Examen o trabajo final escrito ()
Trabajos y tareas fuera del aula ()
Exposicién de alumnos (X)
Participacion en clase (X)
Asistencia ()
Practicas ()

Otros: ()

Evaluacién y forma de trabajo

La evaluacion sera el promedio de 2 6 3 exdmenes (70%) y la participacion activa en clase

(30%)

Imparte: Dr. Alfonso Arroyo Santos
Mail: alfonsoarroyo@filos.unam.mx

Dia y hora del curso o seminario (dos propuestas):

Martes 16-20, o jueves 10-14h




