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Introduccion: Este curso es una introduccion a temas centrales de la filosofia de la ciencia. En la
primera unidad, abordaremos uno de los proyectos mas influyentes de la filosofia de la ciencia del siglo
XX, el positivismo légico, y una de sus propuestas teéricas clave, la unificacién en la ciencia. Después
examinaremos algunas objeciones filoséficas a diferentes aspectos del positivismo légico, desde los
debates en torno al concepto del realismo cientifico, las epistemologias feministas, y el perspectivismo
cientifico, con el fin de entender el declive de este importante proyecto normativo de la ciencia.

La segunda unidad se centra en debates filosdéficos inspirados por las nuevas conceptualizaciones de la
ciencia que emergieron a partir de los afios 60 y 70 desde la historia y los estudios sociales de la ciencia, y
su relevancia para pensar temas como la persistencia y cambio de teorias y conceptos cientificos y la
objetividad de la ciencia. Empezaremos con las teorias del constructivismo social y los intensos debates
que surgieron de la novedosa y polémica idea de que los hechos cientificos son “construidos”.
Analizaremos la propuesta, desde la filosofia y la historia de la ciencia, de entender el cambio y la
estabilidad en la ciencia mediante el marco de los estilos de razonamiento. Discutiremos la relevancia del
giro materialista en la sociologia de la ciencia y algunas propuestas filoséficas sobre cémo abordar la
ciencia desde las practicas, y cémo historizar los conceptos cientificos como objetos epistémicos.
Finalmente, exploraremos los diferentes significados que se han asociado al concepto de la objetividad
desde la ciencia y la filosofia moral durante los ultimos siglos.

En la dltima unidad nos enfocaremos en algunas nuevas concepciones tedéricas y normativas de la ciencia
en el siglo XXI. Comenzaremos con la propuesta de concebir la confiabilidad y robustez de la ciencia
desde el concepto del empirismo social, y evaluaremos el lugar que deben tener (o no) diferentes tipos de
valores en la ciencia. Finalmente, examinaremos algunos debates en torno a la idea de la pluralidad de la
ciencia, y evaluaremos cuales pueden ser las ventajas de alentar la diversidad epistémica en la ciencia.

Objetivo general: Brindar una introduccion sistematica y critica a los debates contemporaneos
en filosofia de la ciencia, mediante el analisis de problemas centrales como la unificacién y el pluralismo, el




realismo y la objetividad en la ciencia, con el fin de comprender cémo estos temas se
articulan en la practica cientifica actual desde una mirada pluralista, situada e histéricamente
informada.

Objetivos especificos: Examinar las principales propuestas del positivismo légico en torno a la
explicacion y la unificacion cientifica, asi como las criticas que condujeron al declive de este proyecto
normativo.

Analizar el giro histérico y pragmatico en la filosofia de la ciencia, atendiendo a cémo la practica cientifica
se ve moldeada por marcos conceptuales, instrumentos y contextos especificos.

Explorar las criticas al ideal de objetividad cientifica desde enfoques feministas y pluralistas, valorando las
consecuencias epistémicas, éticas y politicas de entender la ciencia como una practica situada y
atravesada por valores y relaciones de poder.

Contenido Tematico

Unidad

Temas

Horas

Teoricas | Practicas

0

Introduccion al curso

4

El ascenso y caida de proyectos normativos para la ciencia, s. XX
1.1 Positivismo légico

1.2 Unificacion

1.3 Realismo cientifico

1.4 Filosofia feminista de la ciencia

1.5 Perspectivismo

20

Ciencia en crisis

2.1 Constructivismo social [+ Examen parcial sobre Unidad 1]
2.2 Estilos de razonamiento

2.3 Hacia una filosofia de la ciencia centrada en practicas
2.4 Objetos epistémicos

2.5 Objetividad en perspectiva historica

20

Nuevas propuestas normativas para la/s ciencials

3.1 Empirismo social [+ Examen parcial sobre Unidad 2]
3.2 Valores en la ciencia

3.3 Pluralismo

3.4 Diversidad

3.5 Reflexiones finales [+ Examen parcial sobre Unidad 3]

20

Total de horas:

64

Suma total de horas:

64




Bibliografia:
1.1 Positivismo légico

Lecturas obligatorias

- Ayer, Alfred J. 1965. “Introduccién del compilador”. En El positivismo légico, editado por Alfred J.
Ayer, traducido por L. Aldama, C. N. Molina, F. H. Torner, y R. Ruiz Harrel, 9-34. México DF:
Fondo de Cultura Econémica.

- Godfrey-Smith, Peter. 2003. “Logic Plus Empiricism”. En Theory and Reality: An Introduction to
the Philosophy of Science, 19—-38. Chicago and London: University of Chicago Press.

Lecturas complementarias

- Creath, Richard. 2022. “Logical Empiricism”. En Stanford Encyclopedia of Philosophy, editado
por Edward N. Zalta y Uri Nodelman, Summer 2026.
https://plato.stanford.edu/archives/sum2026/entries/logical-empiricism/.

1.2 Unificacion

Lecturas obligatorias

- Kitcher, Philip. 1962. “Explanatory Unification and the Causal Structure of the World” [sobre todo
las primera cuatro secciones]. En Scientific Explanation, editado por Philip Kitcher y Wesley C.
Salmon, 410-504. Minneapolis: University of Minnesota Press.

- Oppenheim, Paul, y Hilary Putnam. 1958. “Unity of Science as a Working Hypothesis”. En
Concepts, Theories, and the Mind-Body Problem, editado por Herbert Feigl, Michael Scriven, y
Grover Maxwell, 3-35. Minneapolis: University of Minnesota Press.

1.3 Realismo cientifico

Lecturas obligatorias

- Godfrey-Smith, Peter. 2003. “Scientific Realism”. En Theory and Reality: An Introduction to the
Philosophy of Science, 173—189. Chicago and London: University of Chicago Press.

- Psillos, Stathis. 2022. “Realism and Theory Change in Science”. En The Stanford Encyclopedia
of Philosophy, editado por Edward N. Zalta y Uri Nodelman, Fall.
https://plato.stanford.edu/archives/fall2022/entries/realism-theory-change/.

Lecturas complementarias

- Agazzi, Evandro. 2019. “El realismo cientifico”. En La objetividad cientifica y sus contextos,
traducido por Gabriela Dominguez Cardenas, 264—336. Ciudad de México: Fondo de Cultura
Econdmica; Universidad Panamericana.

- Serious Science. 2018. Theory Change and Scientific Realism John Worrall.
https://www.youtube.com/watch?v=jm4H9nUsFpU.

1.4 Filosofia feminista de la ciencia



Lecturas obligatorias

- Haraway, Donna J. 1988. “Situated Knowledges: The Science Question in Feminism and the
Privilege of Partial Perspective”. Feminist Studies 14 (3): 575-99.

- Harding, Sandra. 1996. “El género y la ciencia”. En Ciencia y feminismo, traducido por Pablo
Manzano, 28-51. Madrid: Morata.

Lecturas complementarias

- Deharbe, Diana Carolina. 2020. “Epistemologias criticas feministas. Breve aproximacion a las
teorias sobre una ciencia sucesora en Sandra Harding y Donna Haraway”. El Cardo 16: 166—78.

- Fox Keller, Evelyn. 1989. “Un mundo de diferencia”. En Reflexiones sobre género y ciencia,
traducido por Ana Sanchez, 169-188. Valencia: Alons el Magnanim.

1.5 Perspectivismo

Lecturas obligatorias

- Giere, Ronald. 2006. “Scientific Knowledge”, “Color Vision” y “Scientific Observing”. En Scientific
Perspectivism, 1-58. Chicago: University of Chicago Press.

Lecturas complementarias

- Brown, Matthew J. 2009. “Models and Perspectives on Stage: Remarks on Giere’s Scientific
Perspectivism”. Studies in History and Philosophy of Science 40: 213-20.

2.1 Constructivismo social

Lecturas obligatorias

- Hacking, lan. 2001. “; Qué pasa con las ciencias naturales?” En ¢La construccién social de
qué?, traducido por Jesus Sanchez Navarro, 109—168. Barcelona: Paidos.

Lecturas complementarias

- Alvarez, Marisa Alejandra, y Celia Georgina Medina. 2015. “El debate constructivismo
social/realismo cientifico: Knorr Cetina y Philip Kitcher”. Cuadernos FHyCS-UNJu 47: 259-75.

- Hacking, lan. 2001. “4 Por qué preguntar de qué?” En ;La construccion social de qué?, traducido
por Jesus Sanchez Navarro, 17-68. Barcelona: Paidoés.

2.2 Estilos de razonamiento

Lecturas obligatorias

- Hacking, lan. 1992. “Style’ for Historians and Philosophers”. Studies in History and Philosophy of
Science 23 (1): 1-20.

- Kusch, Martin. 2010. “Hacking’s historical epistemology: a critique of styles of reasoning”.
Studies in History and Philosophy of Science Part A 41 (2): 158-73.



Lecturas complementarias

- Castro Moreno, Julio Alejandro. 2018. “Estilos de razonamiento, practicas cientificas y
epistemologia historica: una propuesta de articulacién entre la historia y la filosofia de la ciencia”.
Revista Colombiana de Filosofia de la Ciencia 18 (37): 113—48.

- Martinez, Sergio F. 2013. “Estilos, practicas y paradigmas en la ciencia”. Cuadernos
Hispanoamericanos 757—758 (julio-agosto): 31-44.

2.3 Hacia una filosofia de la ciencia centrada en practicas

Lecturas obligatorias

- Martinez, Sergio F., y Xiang Huang. 2015. Hacia una filosofia de la ciencia centrada en
précticas. Ciudad de México: Instituto de Investigaciones Filosdéficas.

- Rouse, Joseph. 2003. “Feminist Challenges to the Reification of Knowledge”. En How Scientific
Practices Matter: Reclaiming Philosophical Naturalism, 135—-160. Chicago: University of Chicago
Press.

Lecturas complementarias

- Latour, Bruno. 2007. “Crisis” y “Constitucion”. En Nunca fuimos modernos: ensayos de
antropologia simétrica, traducido por Victor Goldstein, 13—80. Buenos Aires: Siglo XXI.

Pickering, Andrew. 1992. “From Science as Knowledge to Science as Practice”. En Science as
Practice and Culture, editado por Andrew Pickering, 1-28. Chicago: University of Chicago Press.

2.4 Objetos epistémicos

Lecturas obligatorias

- Chang, Hasok. 2011. “The Persistence of Epistemic Objects Through Scientific Change” 75 (3).
Erkenntis: 413-29.

- Rheinberger, Hans-Jorg. 1997. “Experimental Systems and Epistemic Things” y “Conjectures,
Hybrids, Bifurcations, Experimental Cultures”. En Toward a History of Epistemic Things:
Synthesizing Proteins in the Test Tube, 24-37 y 133—142. Stanford, CA: Stanford University
Press.

Lecturas complementarias:

- Daston, Lorraine. 2000. “The Coming into Being of Scientific Objects”. En Biographies of
Scientific Objects, editado por Lorraine Daston, 1-14. Chicago: University of Chicago Press.

2.5 Objetividad en perspectiva histoérica

Lecturas obligatorias

- Daston, Lorraine. 1992. “Objectivity and the Escape from Perspective”. Social Studies of Science
22 (4): 597-618.

- Daston, Lorraine J., y Peter Galison. 2007. “Epistemologies of the Eye”. En Objectivity, 17-54.



Brooklyn, NY: Zone.

Lecturas complementarias

- Cupani, Alberto. 2011. “Acerca de la vigencia del ideal de objetividad cientifica”. Scientiae Studia
9 (3): 501-25.

- Najmanovich, Denise. 2016. El mito de la objetividad: La construccion colectiva de la
experiencia. Buenos Aires: Biblos.

3.1 Empirismo social

Lecturas obligatorias

- Oreskes, Naomi. 2007. “The scientific consensus on climate change: How do we know we’re not
wrong?” En Climate Change: What It Means for Us, Our Children, and Our Grandchildren, editado
por Joseph F. C. DiMento y Pamela Doughman, 65-99. Boston, MA: The MIT Press.

- Solomon, Miriam. 1994. “Social Empiricism”. Nods 28 (3): 325-43.
3.2 Valores en la ciencia

Lecturas obligatorias

- Douglas, Heather. 2000. “Inductive Risk and Values in Science”. Philosophy of Science 67 (4):
559-79.

- Longino, Helen E. 1996. “Cognitive and non-cognitive values in science: Rethinking the
dichotomy”. En Feminism, Science, and the Philosophy of Science, editado por Lynn Hankinson
Nelson y Jack Nelson. Cham: Springer.

Lecturas complementarias

- Havstad, Joyce C. 2022. “Sensational Science, Archaic Hominin Genetics, and Amplified
Inductive Risk”. Canadian Journal of Philosophy 52 (3): 295-320.

- John, Stephen. 2021. “Values, Interests and Ideals”. En Objectivity in Science, 13-34.
Cambridge: University of Cambridge.

- Proctor, Robert N. 1991. Value-Free Science? Purity and Power in Modern Knowledge.
Cambridge MA: Harvard University Press.

3.3 Pluralismo

Lecturas obligatorias

- Cartwright, Nancy. 1999. “Introduction” y “Fundamentalism versus the patchwork of laws”. En
The Dappled World: A Study of the Boundaries of Science, 1-34. Cambridge: Cambridge
University Press.

- Kellert, Stephen H., Helen E. Longino, y C. Kenneth Waters. 2006. “Introduction: The Pluralist
Stance”. En Scientific Pluralism, editado por Stephen H. Kellert, Helen E. Longino, y C. Kenneth
Waters, vii-xxix. Minneapolis: University of Minnesota Press.



Lecturas complementarias

- Harding, Sandra. 2015. “Pluralism, Multiplicity, and the Disunity of Sciences” Objectivity and
Diversity: Another Logic of Scientific Research, 105—-126. Chicago: University of Chicago Press.

- Ludwig, David, y Stéphanie Ruphy. 2026. “Scientific Pluralism”. En The Stanford Encyclopedia of
Philosophy, editado por Edward N. Zalta y Uri Nodelman, Spring 2026.
https://plato.stanford.edu/archives/spr2026/entries/scientific-pluralism/.

3.4 Diversidad

Lecturas obligatorias

- Harding, Sandra. 2015. “New Citizens, New Societies: New Sciences, New Philosophies?” y
“Stronger Objectivity for Sciences from Below” Objectivity and Diversity: Another Logic of Scientific
Research, 1-51. Chicago: University of Chicago Press.

Lecturas complementarias

Fehr, Carla. 2011. “What Is in It for Me? The Benefits of Diversity in Scientific Communities”. En
Feminist Epistemology and Philosophy of Science: Power in Knowledge, editado por Heidi
Grasswick, 133-55. Cham: Springer.

Medios didacticas: Métodos de evaluacion:

Exposicion profesor(a)
Exposicion alumnos
Ejercicios dentro de clase
Ejercicios fuera del aula
Lecturas obligatorias

~

Examenes o trabajos parciales
Examen o trabajo final escrito
Trabajos y tareas fuera del aula
Exposicion de alumnos
Participacion en clase

~ =
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Forma de trabajo

Cada semana se asignaran lecturas obligatorias y complementarias. El estudiantado debe leer las lecturas
obligatorias y tomar apuntes detallados sobre los conceptos clave, las teorias centrales y las objeciones
presentadas en los textos, para facilitar la discusién en clase. Cada semana la profesora revisara estos
apuntes con el fin de evaluar la comprensién general de los textos.

Las sesiones empezaran con una exposicion de aproximadamente dos horas por la persona docente sobre
las lecturas obligatorias y complementarias. La segunda parte de cada sesion sera dedicada a una discusién
general de las lecturas y actividades de grupo.

Evaluacion

Al final de cada unidad realizaremos un examen parcial de una hora, en el cual el estudiantado debera
contestar preguntas de opcién multiple y una pregunta de ensayo que abarca temas cubiertos en la unidad.
Los examenes se realizaran de forma presencial, sin apuntes ni libros abiertos, y las respuestas deben estar
escritas a mano.

La calificacion final para este curso se compondra de la siguiente manera:
* Participacion y asistencia (20%)
* Tres examenes parciales, de los cuales se tomara el promedio de los dos resultados mas altos
(80%)

Imparte: Dra. Sarah Alison Abel

Mail: s.abel@filosoficas.unam.mx

Dia y hora del curso o seminario (dos propuestas): Los jueves de 10am-2pm o
de 11am-3pm



