
 
 

                                UNIVERSIDAD NACIONAL AUTÓNOMA DE     MÉXICO 
                                 PROGRAMA DE POSGRADO EN  

                                 FILOSOFÍA DE LA CIENCIA  

Actividad Académica:   Seminario de Temas Selectos en Filosofía de la Ciencia 3: 
EPISTEMOLOGÍA POLÍTICA 
 
Clave:  
63139 Semestre: 2027-1  Campo de conocimiento: EFSCT 

Carácter:  Obligatoria (  ) Optativa (  X ) de Elección (  ) Horas por semana Horas al 
semestre 

No. 
Créditos:   
 

 Tipo: SMINARIO 
Teóricas: Prácticas: 

64 4  
Modalidad: Presencial Duración del programa: 1 semestre 

 
 
Seriación:      Si (    )    No (  x  )            Obligatoria (    )           Indicativa (   X   ) 
  
 
INTRODUCCIÓN 
 
 
A pesar de que la reflexión sobre la relación entre la política y el conocimiento tiene en la filosofía 
occidental una muy larga tradición, solo recientemente se ha establecido una subdisciplina en la 
que el objetivo explícito es analizar la relación entre la epistemología, la filosofía política, así 
como argumentos y hallazgos de ciencias empíricas como la ciencia política, la psicología social y 
la sociología. 
Este desarrollo obedece a la evidente necesidad de abordar las dimensiones epistémicas de 
fenómenos políticos contemporáneos estrechamente relacionados ya sea con el conocimiento o 
con la falta (o distorsión) de este, tanto en el espacio público y la formación de la opinión, como 
en la toma de decisiones políticas. Fenómenos como la reestructuración del espacio público 
producto de los medios digitales; la polarización política; la confianza (o falta de ella) en la 
ciencia; la relación de la democracia y el populismo con el conocimiento; el problema que supone 
para la democracia la ignorancia, son objeto de análisis de la epistemología política.  
 
 
OBJETIVO GENERAL 
 
Introducir a lxs estudiantxs a temáticas del campo de la epistemología política relacionadas con 
cómo han afectado los desarrollos tecnológicos el espacio público de las sociedades 
contemporáneas; las relaciones entre el conocimiento y el poder en diferentes formas de gobierno, 
así como problemas relacionados con la relación entre el lugar del conocimiento experto en la 
democracia. 
 
 
 



OBJETIVOS ESPECÍFICOS 
 
De los muchos fenómenos contemporáneos en los que se entrecruzan el conocimiento y el poder, 
los objetivos específicos del curso son: introducir la discusión sobre el giro epistémico de la 
democracia, y 2) introducir problemáticas sobre la relación entre fenómenos políticos, la ciencia y 
la tecnología. 
 

1. EL GIRO EPISTÉMICO DE LA DEMOCRACIA 
- El giro epistémico de la democracia deliberativa y sus desafíos: 
- ¿´Qué es la deliberación democrática? 
- El giro epistémico de la democracia deliberativa 
- El problema de la ignorancia pública 
 
2. LA REESTRUCTURACIÓN DEL ESPACIO PÚBLICO 

La reestructuración del espacio público debida a los medios digitales 
-  Cámaras de eco, burbujas epistémicas, posverdad y fake news 

 
3. LA CONFIANZA EPISTÉMICA EN LA CIENCIA 
 
4. FORMAS DE GOBIERNO Y EXPERTICIA 
- La democracia y la experticia 
-  La epistemocracia 
- El populismo y la experticia 

  
 
 
 
 

Contenido Temático 

Unidad Temas  
Horas 

Teórica
s 

Prácticas 

1 
-  El giro epistémico de la democracia: 
-  Las dimensiones epistémicas de la deliberación democrática 
-  El problema de la ignorancia pública para la democracia epistémica 

16  

2 

-  La reestructuración del espacio público: 
-  El espacio público digital: cámaras de eco, burbujas epistémicas, 

posverdad, fake news 
 

16  

3 -  La confianza epistémica en la ciencia 12  

4 

-  Formas de gobierno y experticia: 
-  Democracia y experticia 
-  Epistemocracia 
-  Populismo y experticia 

 

20  

Total de horas:   
Suma total de horas: 64 
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Medios didácticas: 
 
Exposición profesor(a)      (  X) 
Exposición alumnos  (  ) 
Ejercicios dentro de clase (  ) 
Ejercicios fuera del aula (  ) 
Lecturas obligatorias  (  X) 
Trabajo de investigación ( X ) 
Prácticas de campo  (  ) 
Otros:                                    (  ) 
 
 

Métodos  de evaluación:  
 
Exámenes o trabajos parciales        (  ) 
Examen o trabajo final escrito                   (  X) 
Trabajos y tareas fuera del aula        (  ) 
Exposición de alumnos                             (  ) 
Participación en clase          ( X ) 
Asistencia           ( X ) 
Prácticas                                                  (  ) 
Otros:                                                   (    ) 
 
 
  

 
Evaluación y forma de trabajo 
-La asistencia es obligatoria 
-Participación fundamentada en la lectura de la bibliografía que se analiza cada clase  
-Ensayo final que relacione alguna(s) problemática(s) planteadas en el curso con el tema de 
investigación de las alumnas 
 
Imparte:  Adriana Murguía     amurguia@politicas.unam.mx  
 
 
HORARIOS SUGERIDOS: 
MIÉRCOLES 10-2 
JUEVES 10-2 
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