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Introducción: En este curso abordaremos cuestiones metafilosóficas fundamentales como la 
naturaleza de la filosofía, sus métodos y su relación con la ciencia y las humanidades. La reflexión 
metafilosófica acompaña a la filosofía desde sus orígenes. Se ha manifestado en discusiones como 
la distinción entre el filósofo y el sofista en Sócrates, en la búsqueda de la evidencia filosófica en 
Descartes y en la delimitación de los alcances de la metafísica en Kant. Hoy en día, seguimos 
preguntándonos sobre la relación de la filosofía con la ciencia y las humanidades, la existencia de 
progreso filosófico, su metodología y su relevancia en la vida cotidiana. En la primera sección, 
exploraremos temas fundamentales como la naturaleza e importancia de la filosofía, su relación 
con la ciencia y la distinción entre filosofía antigua, continental y analítica. En la segunda, 
examinaremos algunos métodos filosóficos populares como el método de los casos, el análisis y la 
ingeniería conceptual. Finalmente, en la tercera y cuarta unidades, estudiaremos uno de los 
debates metafilosóficos contemporáneos más destacados: el desafío de la variabilidad intuitiva 
propuesto por la filosofía experimental frente a la defensa de la experticia filosófica, en torno a 
preguntas como ¿son las intuiciones evidencia en filosofía? y ¿existe la experticia en filosofía? 
 
Objetivo general:   
 
Conocer los conceptos, temas y debates centrales en torno a las cuestiones metafilosóficas 
fundamentales sobre la naturaleza de la filosofía, su propósito, su importancia para la vida, su 
relación con la ciencia, así como interrogantes sobre el progreso filosófico, los métodos filosóficos 
y el debate contemporáneo entre la filosofía experimental y la defensa de la experticia filosófica.  

 



Objetivos específicos:  
 

• Reconocer la relevancia filosófica de reflexionar sobre la propia práctica filosófica. 
• Comprender mejor la relación entre la filosofía y la metafilosofía, la ciencia y las 

humanidades. 
• Explorar las discusiones metafilosóficas contemporáneas sobre el progreso filosófico, los 

métodos del análisis e ingeniería conceptual y la relevancia de la filosofía en la vida 
cotidiana. 

• Entender el debate metafilosófico actual entre “filósofos de sillón” y filósofos 
experimentales, atendiendo a sus principales ejes de discusión: el método de los casos, las 
intuiciones como evidencia, la experticia filosófica y el desacuerdo entre filósofos. 

  
 
 

Contenido Temático 

Uni
dad Temas  

Horas 
Teóri
cas 

Prácti
cas 

1 

Filosofía y metafilosofía 
 
1.1. Filosofía y metafilosofía 
1.2. Filosofía antigua, continental y analítica  
1.3. Filosofía, ciencia, humanidades y la cuestión del progreso filosófico 
 

  

2 

Métodos filosóficos: análisis conceptual e ingeniería conceptual 
 
2.1. Análisis conceptual 
2.2. Intuiciones filosóficas y el método de los casos 
2.3. Ingeniería conceptual 
2.4. Conceptos, funciones y el problema de la continuidad 
 

  

3 

Filosofía experimental: el método de los casos y la variabilidad intuitiva 
 
3.1. ¿Qué es la filosofía experimental? El programa positivo 
3.2. El programa negativo: críticas al uso de juicios intuitivos en filosofía 
3.3. Algunos desafíos a la filosofía experimental 
3.4. Algunas respuestas a los desafíos 
 

  

4 

La defensa de la experticia filosófica 
 
4.1. Los filósofos son expertos en filosofía 
4.2. Variabilidad intuitiva debida a factores irrelevantes 
4.3. Defensas experimentales 
4.4. Defensas teóricas 

  

Total de horas: 64  
Suma total de horas: 64 



 



 
 

Bibliografía y actividades: 
 
 
UNIDAD 1: Filosofía y metafilosofía 

 

1.1. Filosofía y metafilosofía 

 

• Overgaard, S., Gilbert, P., & Burwood, S. (2013). An introduction to metaphilosophy 

(Chaps. 1–2). Cambridge University Press. https://doi.org/10.1017/CBO9781139023007 

 

1.2. Filosofía antigua, continental y analítica 

 

• Overgaard, S., Gilbert, P., & Burwood, S. (2013). An introduction to metaphilosophy (Chap. 

5). Cambridge University Press. https://doi.org/10.1017/CBO9781139023007 

• Miranda Vilchis, R. (2022). The place of discourse in philosophy as a way of life. 

Metaphilosophy, 53(4), 418–430. https://doi.org/10.1111/meta.12590 

 

Opcional: 

 

• Beaney, M. (2017). Analytic philosophy: A very short introduction (Vol. 542, Chap. 6). 

Oxford University Press. https://doi.org/10.1093/actrade/9780198778020.001.0001 

 

1.2. Filosofía, ciencia, humanidades y la cuestión del progreso filosófico 

 

• Overgaard, S., Gilbert, P., & Burwood, S. (2013). An introduction to metaphilosophy (Chap. 

3). Cambridge University Press. https://doi.org/10.1017/CBO9781139023007 

• Dellsén, F., Firing, T., Lawler, I., & Norton, J. (2024). What is philosophical progress? 

Philosophy and Phenomenological Research, 109(2), 663–693. 

https://doi.org/10.1111/phpr.12941 

 

Opcional: 

https://doi.org/10.1111/meta.12590
https://doi.org/10.1111/phpr.12941


 

• Dietrich, E. (2011). There is no progress in philosophy. Essays in Philosophy, 12(2), 330–

345. https://doi.org/10.5840/eip201112216 

 
 
UNIDAD 2. Métodos filosóficos: análisis conceptual e ingeniería conceptual 
 
2.1. Análisis conceptual 
 

• Bealer, G. (1998). Intuition and the autonomy of philosophy. In M. DePaul & W. Ramsey 
(Eds.), Rethinking intuition: The psychology of intuition and its role in philosophical inquiry 
(pp. 201–239). Rowman & Littlefield. 

• Williamson, T., & Fernández Vargas, M. Á. (2016). La filosofía de la filosofía. Universidad 
Nacional Autónoma de México, Instituto de Investigaciones Filosóficas. Capítulos 1 y 2 
 

Opcional: 
 

• Daly, C. (2010). An introduction to philosophical methods (Chap. 2). Broadview Press. 
• Laurence, S., & Margolis, E. (2003). Concepts and conceptual analysis. Philosophy and 

Phenomenological Research, 67(2), 253–282. https://doi.org/10.1111/j.1933-
1592.2003.tb00290.x 

 
2.2. Intuiciones filosóficas y el método de los casos 
 

• Machery, É. (2017). Philosophy within its proper bounds (Chap. 1). Oxford University 
Press. https://doi.org/10.1093/oso/9780198807522.001.0001 

• Bengson, J., Cuneo, T., & Shafer-Landau, R. (2022). Philosophical methodology: From data 
to theory (Chaps. 1–2). Oxford University Press. 
https://doi.org/10.1093/oso/9780198856490.001.0001 

 
2.3. Ingeniería conceptual 
 

• Burgess, A., Cappelen, H., & Plunkett, D. (2020). Conceptual engineering: The master 
argument. In A. Burgess, H. Cappelen, & D. Plunkett (Eds.), Conceptual engineering and 
conceptual ethics (pp. 3–32). Oxford University Press. 
https://doi.org/10.1093/oso/9780198801858.003.0001 

• Brigandt, I. (2010). The epistemic goal of a concept: Accounting for the rationality of 
semantic change and variation. Synthese, 177(1), 19–40. https://doi.org/10.1007/s11229-
009-9623-8 

 
2.4. Conceptos, funciones y el problema de la continuidad 
 

• Nado, J. (2021). Conceptual engineering, truth, and efficacy. Synthese, 198(Suppl. 7), 1507–
1527. https://doi.org/10.1007/s11229-019-02143-y 



• Knoll, V. (2020). Verbal disputes and topic continuity. Inquiry, 64(5), 1–22. 
https://doi.org/10.1080/0020174X.2020.1801001 
 

 
UNIDAD 3. Filosofía experimental: el método de los casos y la variabilidad intuitiva 
 
3.1. ¿Qué es la filosofía experimental? El programa positivo 
 

• Knobe, J., & Nichols, S. (2017). Experimental philosophy. In E. N. Zalta (Ed.), The Stanford 
Encyclopedia of Philosophy (Winter 2017 ed.). Stanford University. 
https://plato.stanford.edu/archives/win2017/entries/experimental-philosophy/ 

• Nagel, J., & Mortensen, K. (2016). Armchair-friendly experimental philosophy. In W. 
Buckwalter & J. Sytsma (Eds.), The Blackwell companion to experimental philosophy (pp. 
53–70). Blackwell. 

 
3.2. El programa negativo: críticas al uso de juicios intuitivos en filosofía 
 

• Machery, É. (2017). Philosophy within its proper bounds (Chap. 3). Oxford University 
Press. https://doi.org/10.1093/oso/9780198807522.001.0001 

• Alexander, J., & Weinberg, J. M. (2025). Standing up for philosophy: Armchairs, 
experiments, and the case for methodological reform (Chap. 5). Oxford University Press. 

 
3.3. Algunos desafíos a la filosofía experimental 
 

• Kauppinen, A. (2007). The rise and fall of experimental philosophy. Philosophical 
Explorations, 10(2), 95–118. https://doi.org/10.1080/13869790701305871 

• Bengson, J. (2020). The myth of quick and easy intuitions. In A. Bianchi, C. Penco, & M. 
Marsonet (Eds.), The Routledge handbook of linguistic reference (pp. 560–576). Routledge. 
https://doi.org/10.4324/9780429507453-35 

 
Opcional: 
 

• Deutsch, M. (2015). The myth of the intuitive: Experimental philosophy and philosophical 
method (Chap. 2). MIT Press. https://doi.org/10.7551/mitpress/9780262029317.001.0001 

 
3.4. Algunas respuestas a los desafíos 
 

• Machery, É. (2017). Philosophy within its proper bounds (Chap. 5). Oxford University 
Press. 
 

 
UNIDAD 4. La defensa de la experticia filosófica 
 
 
4.1. ¿Son los filósofos expertos en filosofía? 
 

https://doi.org/10.1080/0020174X.2020.1801001
https://plato.stanford.edu/archives/win2017/entries/experimental-philosophy/
https://doi.org/10.4324/9780429507453-35


• Williamson, T. (2011). Philosophical expertise and the burden of proof. Metaphilosophy, 
42(3), 215–229. https://doi.org/10.1111/j.1467-9973.2011.01685.x 

• Weinberg, J. M., Gonnerman, C., Buckner, C., & Alexander, J. (2010). Are philosophers 
expert intuiters? Philosophical Psychology, 23(3), 331–355. 
https://doi.org/10.1080/09515089.2010.490944 

 
4.2. Variabilidad intuitiva debida a factores irrelevantes 
 

• Schwitzgebel, E., & Cushman, F. (2015). Philosophers’ biased judgments persist despite 
training, expertise, and reflection. Cognition, 141, 127–137. 
https://doi.org/10.1016/j.cognition.2015.04.015 

• Schulz, E., Cokely, E. T., & Feltz, A. (2011). Persistent bias in expert judgments about free 
will and moral responsibility: A test of the expertise defense. Consciousness and Cognition, 
20(4), 1722–1731. https://doi.org/10.1016/j.concog.2011.04.007 

 
4.3. Defensas experimentales 
 

• Schindler, S., & Saint-Germier, P. (2023). Philosophical expertise put to the test. 
Australasian Journal of Philosophy, 101(3), 592–608. 
https://doi.org/10.1080/00048402.2022.2054929 

• Egler, M., & Ross, L. D. (2020). Philosophical expertise under the microscope. Synthese, 
197(3), 1077–1098. https://doi.org/10.1007/s11229-018-01915-5 

 
1.3. Defensas teóricas 

 
• Bach, T. (2022). Limitations and criticism of experimental philosophy. In J. Cohnitz & F. 

Gottschlich (Eds.), The compact compendium of experimental philosophy (pp. 101–118). 
Routledge. https://doi.org/10.4324/9780429274713-9 

• Miranda Vilchis, R. (2025). What makes an expert philosopher? A minimal characterization 
of philosophical expertise. Logos & Episteme, 16(3), 285–310. 
https://doi.org/10.5840/logos-episteme202516317 

 
Opcional: 
 

• Bach, T. (2019a). Why the empirical study of non-philosophical expertise does not 
undermine the status of philosophical expertise. Erkenntnis, 86(4), 999–1023. 
https://doi.org/10.1007/s10670-019-00141-2 
 
 

Nota: Puede haber cambios en las lecturas 
 

https://doi.org/10.1111/j.1467-9973.2011.01685.x
https://doi.org/10.4324/9780429274713-9
https://doi.org/10.5840/logos-episteme202516317
https://doi.org/10.1007/s10670-019-00141-2


 
 

Medios didácticas: 
 
Exposición profesor(a) ( X ) 
Exposición alumnos  ( X ) 
Ejercicios dentro de clase (  ) 
Ejercicios fuera del aula (  ) 
Lecturas obligatorias  ( X ) 
Trabajo de investigación ( X ) 
Prácticas de campo  (  ) 
Otros:                                     (  ) 
 
 

Métodos  de evaluación:  
 
Exámenes o trabajos parciales        (  ) 
Examen o trabajo final escrito        ( X ) 
Trabajos y tareas fuera del aula        (  ) 
Exposición de alumnos                             ( X ) 
Participación en clase          ( X ) 
Asistencia           (  ) 
Prácticas                                                    (  ) 
Otros:                                                        (  ) 
 
 
  

Evaluación y forma de trabajo 
 
Exposición de texto: 30% 
Participación: 20% 
Trabajo Final: 50 % 
 
Imparte:  Dr. Rogelio Miranda Vilchis 
Mail: rogeliomv0101@gmail.com; rogelio.mv@filosoficas.mx  
Día y hora del curso o seminario (dos propuestas):  
Lunes de 10:00 a 14:00 
Martes de 10:00 a 14:00 

mailto:rogeliomv0101@gmail.com
mailto:rogelio.mv@filosoficas.mx

