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Introduccion: Este curso examina la relacion entre percepcion, consciencia y contenido representacional
desde una perspectiva integrada que combina herramientas de la filosofia analitica y las ciencias cognitivas.
Partiendo de la idea de que la percepcion constituye un punto de contacto privilegiado entre el mundo, la
mente y el sujeto, el curso propone articular tres niveles de analisis que suelen tratarse por separado: la
dimension fenomenoldgica de la experiencia consciente, la caracterizacion naturalista del contenido
representacional y el papel epistémico del reconocimiento perceptual.

El curso examina la nocion de representacion, eje de la teoria representacional de la mente —enfoque
predominante en las ciencias cognitivas—, y analiza su relacion con la fenomenologia de la experiencia
consciente, su lugar en una ontologia naturalista y su funcion en la explicacidon del pensamiento. En primer
lugar, se examinara la idea de que la experiencia consciente proporciona informacion subjetiva y como esta
nos permite localizarnos en el mundo. En segundo lugar, se analizaran teorias naturalistas del contenido, en
particular los enfoques teleosemanticos, que buscan explicar como es posible la representacion y el error
dentro de un marco naturalista. Finalmente, se estudiara el papel del reconocimiento perceptual en la
justificacion de creencias, prestando atencion a la transicion desde la percepcion hacia la categorizacion e
identificacion.

A lo largo del curso se pondra especial énfasis en la relacion entre estos niveles: en qué medida las teorias
naturalistas pueden dar cuenta del contenido, y como las capacidades de reconocimiento dependen de la
estructura representacional de la percepcion y de la consciencia.

Objetivo general:

El curso tiene como objetivo ofrecer una comprension sistematica de la relacion entre experiencia
perceptiva, contenido representacional y el conocimiento que ofrece la percepcion. Se busca que los
estudiantes comprendan como distintas teorias filosoficas explican la naturaleza del contenido, su papel en
la experiencia consciente y su contribucion a la justificacion de creencias, asi como evaluar criticamente




sus alcances y limitaciones dentro de un marco naturalista.

Asimismo, el curso pretende desarrollar la capacidad de integrar herramientas conceptuales provenientes de
la filosofia de la mente, la semantica filosofica y la epistemologia, asi como de vincular estos debates con
resultados empiricos en ciencias cognitivas.

Objetivos especificos:

Analizar el papel de la consciencia en la representacion

Comprender las principales teorias representacionales de la consciencia y evaluar la hipotesis de
que la experiencia proporciona informacion de autoubicacion.

Examinar la nocion de contenido representacional: estudiar teorias naturalistas del contenido, en
particular enfoques teleosemanticos, y su capacidad para explicar la representacion y el error.
Evaluar el problema de la indeterminacion del contenido: analizar distintas propuestas sobre la
fijacion del contenido y sus implicaciones para la semantica naturalizada.

Explorar el reconocimiento perceptual: investigar la transicién entre percepcion, categorizacion e
identificacion, y su papel en la justificacion de creencias.

Analizar debates epistemoldgicos contemporaneos: comparar enfoques internistas y externistas
sobre el reconocimiento y evaluar modelos disposicionales y procesuales.

Integrar niveles de analisis: examinar en qué medida la dimension perspectival del contenido puede
ser incorporada en teorias naturalistas y qué papel desempeifia en la cognicion.

Contenido Tematico

Horas
Unidad Temas Teérica | Practicas
S

1 17 5
Consciencia y contenido subjetivo

2 . . L 16 5
Contenido representacional y teleosemantica

3 . s e g 16 5
Reconocimiento perceptual y justificacion

4

Total de horas:| 49 |15

Suma total de horas: 64
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Evaluacion y forma de trabajo

Participacion (10%): Se espera la participacion activa de los estudiantes en los didlogos
que constituiran el curso. Los estudiantes seran evaluados por su participacion.

Reportes de lectura (20%): Los alumnos deberan entregar semanalmente un reporte de las
lecturas asignadas

Ensayo Final (70%): Al final del semestre los alumnos deberan presentar un ensayo de
unas 4.000 palabras discutiendo alguno de los temas tratados en clase.

Imparte: Santiago Echeverri, Esteban Withrington, Miguel Angel Sebastian
Mail: msebastian@gmail.com

Dia y hora del curso o seminario (dos propuestas): lunes de 16 a 20 y
alternativamente el lunes de 14 a 18

Lunes 16-20.
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